LEXICOGRAPHIC ISSUES IN COMBINATORICS

Idiome und Sprichworter in der deutsch-finnischen
Lexik ografie

JarmoKORHONEN,Helsinki, Finland

Zusammenfassung

Der Beitragbeschéftigsich mit derlexikografischerErfassungson Idiomenund Sprichwaorternn drei
neuerendeutsch-finnischeAllgemeinwdrterblcherndie in den 90er Jahrendes20. Jahrhunderter
schienersind. Eswird untersuchtywelchelnformationenzur Phraseologién denUmtextenderWorter
buicherzu findensind, wie dasphraseologisch®laterial reprasentiertgekennzeichnetnd unterLem-
matabzw. in Wortartikeln eingeordnetst, in wasfir einerReihenfolgedie phraseologischeRinheiten
mit demgleichenStichwort in einemWortartikel aufgefiihrtsind, wie die Nennformder Einheitenge-
staltetwird und wie gelungendie finnischenAquivalentesind. Im Anschlussan die Wortertuchkritik
wird kurz skizziert,wie Idiome und Sprichwdrterin einemneuendeutsch-finnischeGrol3wdrterbich
(hrsg.von HenningBergenholtz/IrmaHyvarinen/Jarmd<orhonen(federfihrend))an demseit 1997in
Helsinkigearbeitetvird, daigestelltwerdensollen.

1 Zuden
neueren deutsch—finnischenAligemeinwdorterbichern

In Finnlandsind wahrendder letztenknappzehnJahredrei deutsch-finnischéllgemeinwor
terblchererschienendie den UmfangeinesTaschenwdrtenichsibersteigenlhre Vorganger
wurdenAnfangbis Mitte der60erJahrevertffentlicht, weshalbin ihnendie modernePhraseo-
logieforschungnochnicht berticksichtigiverdenkonnte.Im Jahre1991 erschiendasWorter
buchvon Paul Kostergd= PK], dasauseinemdeutsch-finnischeandeinemfinnisch-deutschen
Teil bestehtDer deutsch-finnischédeil von [PK], fir dennebenbestimmterSpezialvorterbi-
chernvor allem[DUW 1983]herangezogewurde,umfasstca. 60000LemmataKonstruktio-
nenund Anwendungsbeispiel®asdeutsch-finnisch@vérterbuchvon likka Rekiaro[= IR] er
schienl1992in ersterAuflagealsTeil einesfinnisch-deutsch-finnischéNdrtertuchs,wobeiim
deutsch-finnischeffeil ca. 30000Lemmataund sonstigeKonstruktionerenthaltenwaren.Die
Neubearbeitungon [IR] mit Gber40000Lemmataund sonstigerKonstruktionerstammtaus
demJahrel999;wederin dererstenmnochin derzweitenAuflagewird dariiberAuskunftgege-
ben,aufwelchenQuellenderdeutsch-finnischeemmateilberuht.Dasdritte deutsch-finnische
Worterluch,das1995in ersterAuflagein einemUmfangvonca.43000Lemmataundsonstigen
Konstruktionererschienwurdevon Aino Karnd[= AK] verfasst.Eine zweite,durchgesehene
und mit neuerdeutscheRechtschreibng versehendusgabedesWarterhuchsist Bestandteil
einesfinnisch-deutsch-finnischeortertuchsvom Jahre1999.Den Benutzungshinweiseist
zu entnehmengdassals Quellenvon [AK] u.a. WodrterblcherLexika und Nachschlageerke
verschiedeneFachgebietalienten.Bei der Gestaltungder Wortartikel scheintjiedoch[DUW]
einemehroderwenigerzentraleRolle gespieltzu haben.
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2 Reprasentationder phraseologischertEinheiten

Die beidenWorterblicherin denenim Rahmender Umtexte auf die Phraseologi&urz hin-
gewiesenwird, sind [PK] und[AK]. In [PK 12] wird festgestelltdasssich an die Stichwor
ter zahlreicheAnwendungsbeispiel@Vortverbindungemund Satze)sowie eigentlichePhraseo-
logie, d.h. feste WendungenPhraserund Idiome), anschlieen[PK 21] ist bemuht,fur die
StichwdérterundWendungereweils nur die wichtigstenundtreffendsterfinnischenAquivalen-
te anzufihrenWortverbindungenWendungemund Satzesindmeistensintereinemsemantisch
relevantenStichwort eingeordnefPK 25]. In einigenFallenwerdenVerweiseverwendetund
nur seltenist eine Wendungunter mehrerenStichworternanzutrefen. In [AK 377] werden
Idiomeals Ausdricle definiert,derenBedeutungineandereseialsdie Summehrer Bestand-
teile. Deutschddiome hattenoft im FinnischengenaueEntsprechungemmanchmahattendie
Idiome sovohl im Deutscherals auchim FinnischemrmehrereRealisationenDasWoérterhuch
verzeichngedochnicht immer alle Realisationersondernbeschrané sich auf einige charak-
teristischeBeispiele[ebd.]. Auch die Beschreilnngspraxign [IR] lassterkennendassErrun-
genschaftemerneuererPhraseologieforschumaktischerLexikografenin Finnlandeiniger
maferbekanntind.Die zweiteAuflagedesWaortertuchsfihrt jedochnicht einmalim Abkur-
zungserzeichnisine Abkirzungauf, die auf dasVorhandenseiphraseologischekusdriicle
im Lemmateilhinweist(im Abkirzungserzeichnisder erstenAuflageist eineentsprechende
Markierungmit "fr"fir ,Phrasenzufinden).

Obwohl sichaberdie Verfassemffensichtlichdesserbewvusstsind, dassdie gelaufigsterdeut-
schenPhraseologismefin ersterLinie Idiome und Sprichwdrter)in einemzweisprachigen
Handworterlnch mit Deutschals Ausgangsspracheeprasentiersein sollten, fiihren sie die-
sein ihnrenWarterbuchermicht systematisclan. Wortgruppenidiomenachdenemmanin [PK]
und[IR] vergebenssucht,sindz.B. in einem/imgleichen/selberBoot sitzenund jmdn.an der
Naseherumfuhen In [AK] und[IR] fehlenu.a.solcheldiome wie jmdm.ins Auge/in die Au-
genfallenunddie BeineunterdenArm/dieArmenehmenin [PK] u.a.jmdm./firjmdn.den/die
Daumenhalten/dri&enundin [IR] u.a.in densauren Apfel beilRen[missenjund Eulennadc
Athentragen Zu fehlendenSatzidiomenund Sprichwdrternzahlenz.B. esist nodh/nod ist
nicht aller Tage Abend[AK, IR], da liegt der Hund begraben,da hort [sich] doch alles auf!
undabwartenund Teetrinken[IR] sowie viele KocheverderbendenBrei [PK, IR], Hunde die
bellen,beil3ennicht [AK, IR], in der Klrzeliegt die Wirze[AK], esist nicht alles Gold, was
glanzt[PK] und Scderbenbringen Gluck [IR]. Auf derandererSeitekannin einemdeutsch—
finnischenwartertuchein ganzungebrauchlichekliom auftauchenygl. etwa:

(1) aufdemBaumsein[AK 408]
(2) sich die KantenabstoRejAK 503]

Von denWoérterbucherrzumheutigenDeutschist [Kipper310] daseinzige,in demdasldiom

in (1) aufgefuhrtwird. Dasldiom in (2) wiederumgehtwohl auf [Miettinen 318] zurlick,das
von AK offensichtlichals Hilfsmittel benutztwurde. Dort lautendie Formenabersich (dat)
die Kantenabsdaleifenundsich die Edkenund KantenabstoRenVgl. dazuauchdie Realisati-
onsfo]lrm[sich] die Eckenund KantenseinesMesensabstoRenn [DUS 1956:304] und[WDG

2034F-.
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3 Kennzeichnung

Die Kennzeichnungler phraseologischeAusdriicle ist in allen drei Worterblichernnkon-
sequentDie Markierungenin [PK] sind ,idiom* (,Idiom‘), ,kuv* (,bildlich*) und ,sananl*
(,Sprichwort’ oder,Redensart’)in [IR] ,fr* bzw ,(fr)* (,Phrase‘und,kuv* (,bildlich®) undin
[AK] ,kuv* (,bildlich®) und,san” (,ldiom, Redevendung;Redensart’)Darausgehtzunachst
henor, dassdie Sprichworterkein gesonderteKennzeicherrhalten;sie werdenentwederex-
plizit (vgl. [PK]) oderimplizit (vgl. [IR, AK]) mit Satzidiomen(,Redensarten) zusammge-
fasstZahlreicheldiomeund Sprichwdrtererscheineedochin allenWérterbticherrohnejede
Kennzeichnungso z.B. kein Aas,ab und zu/anund von etw Abstandnehmenin [PK 67, 79]
sawie auf demAbsatzkehrtmaden, esist nicht alles Gold, was glanzt, eine Arbeit aus dem
Handgelenksdittelnund Ubung madit denMeisterin [IR 1100,1412,1429,1839].
WennuntereinemLemmamehrerddiome aufgefihrtiwerden kbénneneinigeentsprechende-
kennzeichnesein,anderewiederumnicht. Sosind z.B. unterdemLemmaAuge in [AK 401]
insgesamsiebenldiome verzeichnetyon denenjedochnur die folgendenvier mit ,san“ mar
kiert sind:jmdm.gehendie Augenauf, grol3eAugenmaden,etw im Auge habenunduntervier
Augen Die restlichendrei Idiome, und zwar so weit das Auge reicht, ein Auge fur etw haben
undjmdn.,etw nicht ausdenAugen lassen sind nicht markiert.In [PK 356] erhaltunterdem
LemmaHandderAusdruckbeietw die Hand/seindHande[mit] im Spielhabendie Markierung
Jdiom”  wohingggendenAusdrdenAusdriclendie Handein denSdolilegenundfreieHand
habendie Markierung,kuv* zugeordnewird. netwird. Ahnlichesgilt fur die Idiomeein fetter
Bissenundjmdm.bleibt der Bissenm Halsestedenin [AK 417],wo sichdie Unsicherheibei
der Charakterisierungicht wortlich zu verstehendeAusdricle in denbeidenMarkierungen
-KUV* bzw ,san“ manifestiert.

Eigentumlichist die Praxisin [IR], insofernals dort Idiome sowvohl als Lemmatawie auch
innerhalbeinesWortartikels auftaucherkénnen.Als selbststandigelsemmaerscheinein Idi-
omvor allemdann,wenndasStichwort im Ausdruckdie ersteStellebesetztMeistenssinddie
Idiomlemmatanit ,fr* bzw. ,.kuv* markiert(zudenAusnahmerzéhltu.a.Bohnenn denOhren
haben vgl. [IR 1233]),stehtaberein Idiomteil alsLemma,dannwird aufeineMarkierungver
zichtet(vgl. u.a.Bahnbrechenmit ,kuv* undHabundGutmit fr* [IR 1178,1425],dieldiome
bei denLemmataAdckerbauund Viehzudt, ad acta undbeleidigteLeberwust bleibendageen
unmarkierflR 1109,1202]).Darliberhinauslassersichin [IR 1177]Doppelmarkierungemit
,fr kuv* belggen(u.a.dasKind mit demBadeausstiitten?.

4  Einordnung

Bezuglichder EinordnungphraseologischeEinheitenunter Lemmatawird in der modernen
Lexikografiein derRegel soverfahrendassz.B. fir ein Verbidiomoderein Sprichwort daser-

steSubstantr (oder wennkeinesvorhandenst, dasersteAdjektiv, Adverbusw) als Stichwort

gewahltwird. In derdeutsch-finnischehexikografiewird z.T. nochdie alterePraxisangeven-

det,in deraucheineandereKomponenteals dasersteSubstantr usw als Stichwort fungieren
kann. Stichworter unterdenenphraseologisch@usdriicle eingeordnetvurden,sind u.a. ein

zweitesSubstantr, ein Adjektiv undeinVerb,vgl. z.B.:

(3) in derKirzeliegt die Wirze[IR 1932]
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(4) nicht dasStwarzeunterdem/unterniNagel
(JAK 538]; zusatzlicheineunvollstandigeNennformdesldioms)

(5) mit einemblauenAuge davonlommer[PK 176]
(6) esfaustdik hinterdenOhrenhabenAK 453]
(7) im Dunklen[sic!] tappen[AK 594]

(8) mit heiler Haut davonlommer{PK 199]

(9) jmdm.dasWasserabgraben[IR 1096]

Stehtin [PK] z.B. ein Verbidiom nicht unter dem erstenSubstantr, dannwird von diesem
Substanir aufdasStichwort verwiesenEin Beispielfur dieseEinordnungspraxisst dasldiom
kein Blatt vor denMundnehmenbei demwie folgt verfahrenwird:

(10)Blatt [...] 1 b idiom+ Mund[PK 176]

Bei MehrfachlemmatisierunginerphraseologischeBinheitsolltendie Beschreilnngenunter
den jeweiligen Lemmataidentischsein. Dies ist in den untersuchtelWorterblchernedoch
oft nicht der Fall, so dassder Wortertuchbenutzedurch die variierendenAngabenschnell
verunsichertvird. In (11) und (12) beziehersich die Unterschiedauf die Nennformbzw. auf
die finnischenAquivalente:

(11a)seineShafcenins Trockenebringenpitdapuolensaajaaomaaetuaar{IR 1720]

(11b) seine Schafchenim Trockenenhaben/insTrodkene bringen pitaa puolensaajaaomaa
etuaanIR 1827]

(12a)Eulen nach Athen tragen (san)kantaavettakaivoon[AK 398]

(12b) Eulen nach Athen tragen (san)kantaavettd kaivoon, mennamertaedemmakskalaan
[AK 449]

Ein extremesBeispielist folgendeDarstellung,bei der die Nennformen,Markierungenund
finnischenAquivalenteunterschiedlicrsind:

(13a)fur bare Miinze nehmen(kuv) ottaatodestauskoa[AK 408]
(13b)etw. flr bare Munze nehmen(san)ottaajk todestapitadjtak totena]AK 535]

Auch bei der Einordnungder phraseologischekinheitenin Wortartikeln gehendie deutsch—
finnischenWérterblichemnicht ganzkonsequenvor. Idiome und Sprichworterbilden zwar oft
eineneigenenBlock, aberesgibt auchviele Félle,in denenz.B. eine nichtidiomatischekon-
struktion von idiomatischenAusdriclen umgebenist. Entsprechend8eispielesind u.a. die
Wortartikel Ohr und Zeitin [PK 524] bzw. [IR 1937F.

5 Reihenfolgeim Wortartik el

Die FragederReihenfolgemehrerephraseologischeginheitenmit demgleichenStichwort in
einemWortartikel wurdenur seltenzum Gegenstanaeinerausfihrlicherererorterunggemacht.
Uberleggungenzur LosungdiesesProblemsgibt esin der einschlagigertiteratur zur Phraseo-
logie und in der Phraseograffe fiir Allgemeinwérterbiichefdsstsich aberjeweils kaum ein
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bestimmtesAnordnungsprinzipausmachenEine gewisse Ausnahmebildet [DUW], in dem
idiomatischeEinheitenso angeordnesind, dasszuerstAusdricle in einembestimmterKasus
(Nominatv anersterStelle)unddanachAusdriicle mit einerbestimmterPraposition(in deral-

phabetischeReihenfolgedereinzelnerPrapositionengrscheinenObwohl sichaberz.B. [PK]

und[AK] beiderEinrichtungderWortartikel zu einembedeutendeifieil an[DUW] orientieren,
habensie die Praxisder Anordnungvon Idiomen nicht immer direkt lbernommenBeispiele
dafursindu.a.die Idiomemit ArmundKopfin [PK 113,433]unddie mit Bein,Haar undHand
in [AK 411,481f.]. Auch[IR] weichtoft von der Reihenfolgederldiomein [DUW] ab, vgl.

etwa die Wortartikel Auge, Bein,FuRundHand[IR 1157,1198,1368,1428].

6 Nennform

In dendrei untersuchtemeutsch—finnischeWhenWaorterblicherrwerdenidiomatischeAus-
dricke oft nichtin abstrakteiGrundform,sonderrdirekt als Anwendungsbeispigh konkreter
Satzformeingefuhrtyvgl.:

(14) der PlanmufRaberHandund Fuf3 haben[PK 356]

Die Angabedes SubjektseinesVerbidiomsmit Hilfe abstrakterElementewie ,jmd.“ oder
Letw.” ist nutzlich, sollte aberselbsterstandlicheinenkorrektenSprachgebrauctviderspie-
geln,vgl.:

(15) dasist bekanntwie ein bunterHund[AK 492]; richtig mit jmd.
Eigenartigsind MischformendesTyps
(16) mir Sandin die Augenstreuen[PK 598]

Anstelle des Indefinitpronomengemand das normalerweisan Verbidiomenmit abstrakter
Grundformverwendetwird, tritt hier ein Personalpronomeauf. Diese Art der Angabedes
Personenobjektslie in [PK] sehrhaufigbegegnet,ist in derLexikografiesonstkaumbekannt.
Hilfreich fur einenauslandischemvoértertuchbenutzeist auchdie AngabedesKasusbeimRe-
flexivpronomersich, sieerfolgtabernichtimmerkonsequentin (17a)fehlt derVermerk(dat)):

(17a)sich die Finger verbrennenAK 456]
(17b)sich (dat)etw ausdenFingern saugen[AK 456]

Eine weitereErscheinunggderin der deutsch—finnischebhexikografienicht geniigendBeach-
tung geschenktvird, ist die ExistenzverschiedeneRealisationsformemrinesldioms. Sehroft
wird nureineRealisationsfornranggebenjm Falle lexikalischerVariationhandeltessichmei-
stensum eineForm, die demfinnischenAquivalentmoglichstnahekommt, vgl.:

(18a)Lehmgeld zahlen[AK 521,IR 1554]
(18b) Lehmgeld bezahlen/zahle[PK 458]

DasfinnischeAquivalentdesdeutschendiomsin (18) lautetmaksaaoppirahat wobeieszwi-
schenbezahlen/zahlennd maksaeeinedirektelexikalischeEntsprechungjibt. Im Deutschen
kommtals verbaleKomponenteaberauchgebenvor, dashier der Vollstandigleit halberhéatte
ang@ebenwerdensollen.
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UnvollstandigeNennformenjn denenentwederineidiomkernbezogenKomponentederei-
nevalenzbedingt&rganzungjmd.,etw usw) weggelassemwurde,sindin allendreiWorterbui-
chernzufinden,vgl. z.B.:

(19a)hart aufhart [AK 484]

(19b)Jadke wie Hose[AK 499]
(20a)dasBlauevomHimmelverspreden[AK 417]
(20b)unterdie Leutebringen[IR 1559]
(20c)seineZelteaufsdlagen[AK 635]

Die richtige Nennformin (19a)lautetesgeht hart auf hart, in (19b) dasist Jacke wie Hose
In (20a) fehlt (nebendem fakultatven Adverb heruntervor versprechen dasobligatorische
Dativobjekt jmdm, in (20b) dasobligatorischeAkkusatvobjekt etw undin (20c) daslokale
Adverbialirgendwo

Besonderschlimmsind eindeutigfehlerhafteNennformerwie die folgenden:

(21) Gnadevor Rett gehenlassenAK 476]
(22) jmd. hat MuffelnsausepAK 535]
(23) wie aufdemPrasenttellefAK 551]

In (21) fehlt beigehendasPréfixer-, undin (22) und(23) lautendie richtigenFormender Sub-
stantve Muffensauseibzw. Prasentiertellefeineadaquat&ennformfur (23) wirdeallerdings
[wie] auf demPrasentiertellersitzen/stehefauten).SolcheFehlersind entwederauf Flichtig-
keit oderauf einemangelndehraseologischEompetenaesLexikografenzuriickzufiihrep.

7  Finnische Aquivalente

Studiertman die finnischenAquivalenteder deutschermusgangseinheiteanter dem Aspekt
desphraseologischeftatus,so zeigt sich, dassfur ein deutsched/erbidiom manchmalein
finnischesSatzidiomoderSprichwort als Aquivalentangesetzivurde,vgl. u.a.:

(24)jmd. madit sich nicht gerndie Finger schmutzigkylla kissakinkalojasdisi,vaanei kastelis
kynsiddnAK 456]

(25) sich zwishenzweiStihlesetzerkahdenkauppakolmannerkorvapuusti{AK 590]

AustheoretischeBichtsindsolcheEntsprechungewéllig verfehlt,undauchin einemkonkre-
ten Ubersetzungsintext sindsie unbrauchbagallerdingsgibt [AK 456]fiir (24) alsfinnisches
Aquivalentauchein Verbidiom an, abererstan zweiter Stelle). Ab und zu trifft man nichti-

diomatischeAusdriicle als Aquivalentean, obwohl im Finnischenein ganzgelaufigeddiom

vorhandenst:

(26) jmd. kommtauf keinengriinenZweigjku ei saauta menestystdjku ei eteneuralla[AK
640]

Dasidiomatische\quivalentim Finnischerlautethier jku ei paasevihrealle oksalle
In folgendenFallenist dasfinnischeAquivalentin Bezugauf seinesyntaktischeStrukturman-
gelhaftbzw. fehlerhatft:
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(27) esgehtauf Biegenoder Brechenkova kovaavastaarfAK 416]
(28) esaufjmdn.,etw abgeseherhabenolla iskeryt silmansgohonkin[IR 1095]

(29) keinen [roten/lumpign] Heller [mehr] habenei olla [enad] pennidkaarrahaa/pennin
pyorylaa[PK 368]

In (27) fehlt die verbaleKomponentgannaarnvor kova, in (28) mussanstelledesinfinitivs olla
iskenytim Finnischeneine Satzformwie joku on iskenytgewvahlt werden,undin (29) heil3tes
im Finnischenrichtig jollakulla ei ole (der Infinitiv kann nicht negiert werden,und dasVerb
olla kannin derpossessienBedeutungrichtallein stehen).

Ein in besonderenMal3evernachlassigteKapitel der deutsch-finnischehexikografieist die
stilistischeAquivalenz Dieskannu.a.anhandolgenderBeschreingveranschaulichiverden:

(30) esist allesin Butter! kaikki kunnossalAK 421]

Das deutschddiom gehortder umgangssprachlicheozw. saloppenEbenean, wahrenddas
finnische Aquivalent die neutraleEbenevertritt (eine umgangssprachlichEntsprechungm
Finnischerautetkaikkionreilassg. — Schlie3lichkdnnenfur deutsch-finnisch&orterblcher
sogareinigefalscheFreundenachg&iesenwerden,z.B.:

(31) sich etw an den[funf/zehn]Fingern abzahlerkdnnenolla sorminlaskettavissa,jotkin voi
laskeayhden/kahdelkadensormilla[PK 280]

(32) die Kircheim Dorf lassenpannakirkko keslelle kylaa[IR 1500]

Die richtigen finnischenEntsprechungefiir (31) und (32) lautenjoku voi etukateerarvata
jonkin bzw. pysyakohtuuderrajoissa DasFinnischekenntfir dieseFalle keineidiomatischen
Ausdriicle®.

8 Idiome und Sprichwdrter
In einemneuendeutsch-finnischenGrolRworterbuch

Wie ausder Wortertuchkritik henorgeht,ist die Darstellungder Phraseologien der deutsch-
finnischenLexikografiein mehriacherHinsichtverbesserungsbediirftiDie Arbeitsgruppeles
neuendeutsch-finnischeroRworterlichs(Leitung: J. Korhonen)ist bemuht,Unzulanglich-
keiten, Mangel und Fehlerder obenbesprocheneirt zu vermeiden,indem sie der lexiko-
grafischerErfassungvon Idiomen und Sprichwdrternein Konzeptzugrundelegt, dasdie re-
levantenErkenntnisseder neuerenexikografiebezogeneRhraseologieforschungeitgehend
bertcksichtigt.

Im RahmereinerausfihrlicherBenutzeranleitungvird dariibeberichtetwie phraseologische
Einheitenim neuenWoérterhuch erfasstwordensind. Es werdenca. 7000 gelaufigedeutsche
Idiome und Sprichwoértetbeschriebenyobeiin diesemMaterialin der Regel keinelandschaft-
lichen oderveralteterAusdriicle enthaltersind. Da Idiome und Sprichworterhinter bestimme-
ten Symbolenam Endedesjeweiligen Wortartikels aufgefihrtwerden,ist eineentsprechende
Kennzeichnungicht erforderlich.Die EinordnungdesMaterialsunterLemmataerfolgt nach
dem Prinzip erstesSubstanti/Adjektiv/Adverbusw, und dabeiwird (auchausPlatzgriinden)
wedervon Verweisemochvon Mehrfachlemmatisierun@gebrauchgemachtBei der Anord-
nungvon Idiomen mit demgleichenStichwort in einemWortartikel dient zwar die Praxisin
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[DUW] undin [DUR] alsGrundlagesie mussteabernochwesentlichergéanztunddifferenziert
werden.ldiome stehenimmer in ihrer abstraktenGrundform;diesewird auf der Basiseines
Vergleichsderwichtigsteneinsprachigedeutschemllgemein-undidiomwdrterbiichefestge-
legt.

Obwohl! das neue GroRworterbich die Rezeptionund die Ubersetzungaus dem Deutschen
ins Finnischeals priméare Funktionenhat, werdenin die Nennformenvon Idiomen einige
syntaktisch-semantiscHaformationeneingebautDadurchsollenfur den Benutzerauchge-
wisseVoraussetzungetiir einenaktiven Gebrauchvon Idiomengeschdken werden.Beispiele
fur solchelnformationensind u.a. AngabedesDativs beim Reflexivpronomensowie Angabe
desAkkusativs bzw. Dativs bei bestimmterPréapositionenygl.:

(33) sich dateinenAffenkaufen/antrinkn
(34) die/alle Bricken hinter sich databbrechen
(35) die Beineunterjmds.Tisch akk streden

Dartberhinauswird fur Verbidiome,die entwederein Sachsubjekbder ein Personenund
Sachsubjekzu sichnehmendie Art desSubjektsvermerkt:

(36) unterDach undFach sein— etw
(37) jmdm.aufdenGeistgehen-jmd., etw

Wenn ein Verbidiom ohne Subjektangaberscheinthandeltes sich um einen Ausdruck mit
einem Personensubjekieisenldiome auch sonstbestimmtesyntaktisch-semantischader
pragmatischd8esonderheiteauf, dannwird zusatzlicheine typischeVerwendungsweisan-
gegeben.Das spigyelt sich nicht seltenin denfinnischenAquivalentendesdeutscherdioms
wider:

(38) Leineziehenark korjataluunsa:ziehLeine!korjaaluusitaalta!,alalaputtaa/etaa!

In denFéllen,in denendie deutscheAusgangseinhemicht die neutraleStilebenevertritt, er
scheinthinter der Nennformeine entsprechendé&nnischsprachigeébkirzung (in (38) steht
»ark® fir ,Umgangssprache’).

Bei finnischenEntsprechungesind semantisclaquivalenteldiome bzw. Sprichwdrtemprimar.
WennsolcheAusdriicle nicht vorhandersind oderwennesaussemantischesicht erforder
lich erscheintwerden(zusatzlich)freie syntaktischeverbindungerund/oderEinwortlexeme
alsEntsprechungeangefuhrt.

Anmerkungen

1 Zur Reprasentatiodesphraseologischelaterialsin bestimmterdeutsch-finnischeandfinnisch-
deutscheworterbiicherrvgl. [Korhonenl995:244f.].

2 Zum ProblemderKennzeichnungon Phraseologismeim ein- undzweisprachigerligemeinwor
terblchernvgl. u.a.[Korhonen1995:50f.] und[Iker 1996:56f.]. Zur Markierungvon Idiomenin [IR]
vgl. auch[Toomar1994:275f.].

3 Zur Einordnungvon PhraseologismeunnterLemmataundin Wortartikeln sowvie zur Mehrfachlem-
matisierungvgl. z.B. [Korhonen1995:51, 58f.], [lker 1996:54f.] und [Hessky/Iker 1998:319f.].

4Vgl. u.a.[DUR 17] und[Schemanri993:XVIff.].
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5> Auf die GestaltunglerNennformvon Idiomenin deutscheminddeutsch-finnischewérterbiichern
wurdebereitsin [Korhonen1995:52ff., 247f.] einggangen.

6 Zu Problemender Aquivalenzvon Phraseologismein zweisprachigemllgemeinwérterbiichern
vgl. u.a.[Korhonenl995:249f.], [Hessk/Iker 1998:323f.], [Heinz 1999]und[Kispal 1999].
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